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Innledning

* Mpteleder gnsket velkommen

¢ Opprop og presentasjon av de enkelte deltakerne




Presentasjon av plankonsept
Kommunen orienterte om at planarbeidet springer ut av kommunestyrets bestilling og behov

for a handtere sammensatte problemstillinger knyttet til byutvikling.

Det ble redegjort for historikk i planarbeidet (oppstart 2016, restart i 2024 og vedtak av nytt

planprogram i desember 2024), og at planutkast har vaert arbeidet frem frem til hgringsforslag.

Hovedgrep som ble presentert var blant annet:

mal om konsentrert sentrum gjennom fortetting og transformasjon

gnske om a knytte sjgfronten tettere til sentrum og legge til rette for strandpromenade
og allmennhetens tilgang til sjgen

hensynta etterkrigsbebyggelse/kulturmiljp og kvartalsstruktur giennom bestemmelser
og avgrensede delomrader

tema som kollektivknutepunkt, parkering (inkl. parkeringshus), trafikk,
snghandtering/sng@deponi og overvann ble omtalt

Gjennomgang av forventningsnotat

Til grunn for matet ligger problemstillingene som forslagsstiller har presentert i sitt innsendte

forventningsnotat:
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Hva tenkes om valgt utredningsniva vs ytterligere plankrav, saerlig i historisk sentrum?
Er NB! Omradene godt nok ivaretatt i bestemmelsene

Er kvartalsstrukturen godt nok ivaretatt og seerlig for Bibliotekparken og Malmklang ?
Hva tenkes om plassering av fremtidig kollektivknutepunkt

Hva tenkes om valgt utredningsniva vs. ytterligere plankrav, seerlig i
historisk sentrum?

Er NB! Omradene godt nok ivaretatt i bestemmelsene?

Er kvartalsstrukturen godt nok ivaretatt og seerlig for Bibliotekparken og
Malmklang?



Finnmark fylkeskommune

Det ble vist til at NB!-sonen omhandler kulturmiljg av nasjonal interesse knyttet til
gjenreisningsbyen og etterkrigsstrukturer i Kirkenes sentrum.

Fortettingsstrategien ble vurdert som fornuftig, men det ble pekt pa at planen har
uavklarte punkter og at konsekvensutredningen angir vesentlig negativ pavirkning pa
kulturmiljg.

Det ble anbefalt & giennomfgre en kulturmiljganalyse/talegrensevurdering som gir en
helhetlig vurdering av samlede inngrep/tiltak, serlig fordi flere forhold er skjgvet til
detaljregulering.

Det ble understreket behov for at kommunedelplanen gir tydeligere fgringer slik at
vurderingene ikke fragmenteres i mange enkeltsaker/detaljreguleringer.

Statsforvalteren i Troms og Finnmark
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Det ble papekt at det oppleves noe uvanlig at saken tas i planforum nar planforslaget
allerede ligger ute til offentlig ettersyn, og at dette gir en «xomvendt rekkefglge».

Det ble varslet gnske om saermgte med kommunen for a avklare flere forhold og sgke
Igsning i dialog, med mal om a unnga innsigelse.

Det ble etterlyst bedre redegjgrelse for boligbehov og omfang (f.eks. antall
boenheter/utnyttelse) i planforslaget, samt vurdering av
utbyggingsrekkefglge/utbyggingsstrategi.

Det ble fremhevet at flere gode intensjoner i planbeskrivelsen i liten grad er «tatt ned» i
planbestemmelser, blant annet knyttet til medvirkningsgrunnlag
(barnetrakk/seniortrakk/tilgjengelighet) og bolig- og tjenestetilbud.

Flere tema ble Igftet som utilstrekkelig belyst pa dette plannivaet:
kriminalitetsforebygging, sol-/skyggeforhold, vind/vindtunneler, vann og avlgp-
kapasitet, samt brann- og redningskapasitet ved fortetting.

Det ble ogsa pekt pa nedbygging av grgntarealer (parkarealer) og behov for kvalitet i
fortettingsgrep.

Statsforvalteren tok opp behov for a ivareta forhold knyttet til storulykkesforskriften,
med henvisning til veileder om indre/midtre/ytre sone og bruk av hensynssoner.
Strandpromenade ble ogsa omtalt som et tiltak som kan utlgse spillemidler, og det ble
nevnt muligheter knyttet til giennomfgring/utbyggingsavtaler.

NVE pekte pa forhold knyttet til plankart/temakart og hensynssoner: hun viste til at det i
tegnforklaring fremkommer hensynssoner (H310/H320), men at dette ikke var lett 3
gjenfinne/avlese i materialet slik det forela (kun PDF). Det ble oppfordret til a sikre at
temakart/hensynssoner fremkommer tydelig og samsvarer med bestemmelser, og a
tilgjengeliggjgre digital versjon/temakart.



4. Hva tenkes om fremtidig kollektivknutepunkt?

Finnmark fylkeskommune

e Samferdsel hadde ikke mulighet til 3 delta pa mgtet med oppfordrer til videre dialog med
samferdsel om kollektivknutepunkt,

7. Videre prosess
e Kommunen opplyste at planforslaget er sendt pa hgring med hgringsfrist 8. mai.
e Statsforvalteren varslet at de vil fglge opp med anmodning om utsatt frist og at dette
normalt gar til relevante regionale/statlige aktgrer for samordning.
e Mpgteleder orienterte om at referat vil bli skrevet og sendt ut for godkjenning fgr
publisering



